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29) Hans-Georg Gadamer, Vernunft im Zeitalter der Wissenschaft. Auf-
satze, Frankfurt M., 1976, 348ff.
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304 ZAimAalst2

A S o] o't o WA o] e Efte Yoyt
7] f M TR T o] A EY B-A-EA s} A A
Aho} & o€ o] SHEofor Tk st B Fo
)EL%L:G :ﬂﬁ?&%_% },};;_5!_@0 OI“"]i@r =3 zBI_EQ’_% ‘od’
B2 o] o Al BEHE S8l MEH AR SE3
A A5t g7] wlEe| v, j"ﬂ‘ﬂl AR e
7%]—%—.—.L6M‘é—% Q2 HY Y 29Y 85 ot
93 9 FHYoleoE °I gtk ofuksty sy el ‘Y
o 224 250l 48 eRe WA FRL M
K529 ABE Y o 01—?—01% 7 9l7) wRolth of A4
| WSE (G AT U AN AL ol S
el AR B9 o2y A Am% S, 84, v
o] g8to g Jglm ‘shey) wW'o g8lo g gag 5 9y
mpRoth HAL HF0) AFE T ofv] YHRE Fol
sha1 9l7) wEe|u

A7) AL g ‘sl FUL S 9
zBo| 1 Ao & RBiolth 1Y Bl ‘shy'e £
sl o] ‘A A (Wohnstatt) " o] Th(A] 2:4, 123:1, 4 4:36,
26:15)." §732 sbE flof A shd o) Fde] Bsto]
AFsta Yui(A] 104:2; & 9:6; & 24:10).” L8]l A] 29:10
2 3t vjrio] A2 shuid o) Bt fsto] Wit} Jg|sl

44) 77 : £19:11, 18, 20, 34:5; A3 #11:57, 18:21; & 3:8, 33:9; 1l 11:17,
25, 12:5; = 9:13; 1] 1:3.

45) mglg oo ofg) shude) ARG ohe Ade AHE T
A4 gtk

FAEREFOlO| 2HED F=0 et 21 305

she Bao) A obf shuid 2 o] A4 BEEI T4 33:13
ogt L A] 11:4, 102:19). o] SE0 A3 & o,
“sle’ 2 sludel Rato|t(n} 5:3381-35)." 8| B4
o o] AL shpbd o) BE Az 2 g e dEo|th 8
o P ARME 28 M AT B she Bt AAA
T EAl R B A AL foA BEE
2otk wekd shuy @9 A9 shast 8o Huy
’%‘ 2o M7} ohdel shee] 2dst o Aol Ay
20| A FAH 22 ofgE ojop Frt. Fuir| 2 WA 5}
Ur‘é Go A2 ATt G Fojr FAH R Yoldtth
5 489 B HolM AFte 2E 28 §fo| o] F-o
= ’}iol‘ﬂr- o] H& fElT 449 FAUoM LAY P YTt
o “u7h 8o FAo|EA HE St AR WY A
ola LM oM Folo] £ Y shEo| ME Eee g (v}
16:19) 3 &stal A o] LFE2 AMe'E& 23T
A8 A S ek dustE of7|M Ll
FP”’ 2 fog: FUH R o A4 tE FE Esl
T UE fHeR: BYYt dofd 58E 1YE 9
Ao |l B sy wlite|th LdA AEEC] o] A
’2}01]%1 shubd 7] 7] 28} W3 20%; 94 8:23 o|s)), s}urg
2 st M B (LY 8:30). wpekM op slupd L
3o ALl Eo| opfe} ZkE o AL Rolxa 98] “?‘.,@L

;’.: r[r

46) W} 5:33-35: “w o AlgolA W u} & WAE s g v BAS A
& F4 A7) s A& Y7 290y e e o2k
=22 WAs A BA sl R T o] shudel Rajdele wog
= e o sl o] dEaYe] Qe



306 ZAmalst?

A AN Bo|A T 23:23). & sles} B syl XY
o] alsha| = Ao|Th(BA 8:27; A3l A} 66:1 o]sh.

st 9o ME TE For Yo Alle FAl4go) &
2k AL B0 vehd AZte] & Sste] oS B3] 2
doh 840 20 st A wd o] A2 Fob
Mo ‘il sl olgte ‘F o2 AP o ¥ 1
2ol AL} | o] AlAs st o] ARE QteA, T
Wit she' > s o] Al oA FRhE vk odA FE
B8] Pe(L. Kohlen) Azt thgh oF HMa 7Hd-E A
B& A fFASA I shud o] dig Tk B awa
ofr LAE 5 Y& Aolgtal Fet” F JLopg B8 Fo
ol5t, off shide RE d& “Adle) X3 5:24; A
145:15) 0] Bspilvh Lok FL AL} w1} 46:10) & o}
F 5olstA m¥sta Yv FeEM7L Weke m|E e o
W AR 52 A FHE'A v ALz A, ofy dojy
| &2 28 291D F3}a, 7= ofd AR 5L H
o oo gl AL2A pREA o ARIE BAE A of
Y2 dAE 5 ol A& 143:5) EFeLY e 074
Lahs ‘]’ AL gk 2n)A ol Mo FiER 7L o
Y, 238]8 studsa ojxetd FHEA Bl 7

Aol ARG BHT(A| 4422 o]}, 742 1uo| TE 3. =}

i}

=]

47) L. Kohler, Theologie des Alten Testaments, 1935, 41930.

48) o]Ea 417k o]d= kel A1 o]d ek fAfsith o]of Fstel H. Brun-
ner, Zum Zeitbegriff der Agypter, StGen 8, 1955; E. Otto, Zeitvorstellung
und Zeitrechnung im Alten Orient, StGen 19, 1966-& ¥ &}

ZEAEDEFo|o| EXED S0

e

it 21 307

a8 md = shdAN deg FId AR1E v di
Ao WA g g QoA Aot EiE
x|l & qsto] AWE of vt wekr A, B4, 1|
do e shd el A Qx| sl Aoz A
o & A s AN Bl o, mE e shid 2o
oI HAE F¥h 2dM shd 2 oAE AHa oF
=AM, JEE AL ez gtk “F slud o] 7let
A, v doket enlztel o]AlE i o= YA AR}
& A8 A5 A (A 1:8). whehy shud Ax 75
T A2 Wgt 7l&e] webs & ARz AA 7} al of
Atk & ‘sle'e AZHtez ‘el mE s Esi =
th SR A Fhe o RS T A A oA
73 shdAM AL TaE eiue Holx, ‘s
2 FEoI T B2 W2 i Re

njsid W7 sl Alaite §Eog R kel A
tHoz 2 W s E¥van 9§ EEY(]. Mol
mann) 5 o] & 9145}y, ‘2YY A2 R 2 0| Y
Halo] o]ofrlst el Ao T BA7) W E BA
‘Sl B ohel, wE ‘sleitel & ulite]l 23 9= A
of Hste] FESIEE S JdAM T LfBLY ¥

o

49) M. Welker, Universalitat Gottes und Relativitat der Welt: Theologische
Kosmologie im Dialog mit dem amerikanischen Proze Sdenken nach
Whitehead, Neukirchen 1981, 21988, 208.

50) J. Moltmann, Zukunfi der Schopfung, Gesammeite Aufsatze, Munchen
1977, 9ff. bes. 17f. u. 21-23. w3} J. H. Cone, Der “Himmel” in den
Negro Spirituals. Conc(D) 15, 1979, 174-177.



e 2dE FUEs AT § O Y A, 2 Ko
HE AYe HE 28 AE B 4AH vy
2dsishe A AR oI fole o
53 shue s FEo e
U % ‘s’ e v 17 AAe 28¢ B4
AR, sheder s RaE 2w A 0Ee) Hd E 5
A A HeE NEE 1+ AE Aot oI Srlal
A she's A 8o HzE ATH Y Aol g
shas) e ojulsi A A8 el ojujol -5 A
Aol s - BAle) sl wol ddshs Aeg ol o
Ao} Bt of9h A oy ol SHeHATHE 2 B
A g2 vA JR AL Feha, 18
52 /M A0z ofdofof & Aojtt B
Boshe el & el B0 Behe Aol oplel AlE
o] g8 syl o] Abede] Afield) .2 o[ oo} & A
o},
2 2EK B, ‘she'e A 34

[s =
—_—
A& ol oln WHOTE AR 4 gt 4F TU9
=)
—la

5l

B o
m
5

[a =]
25
A O
1 —

=4

vz & 9ld 9= e

g
He AR os 2E 4 g Sl B ug

Jo o o

=
—_

=
—_

gl

51) o}7]e] #aiste VA e al P. Althaus, Die letzten Dinge: Lebrbuch
der Eschatologie, 7.Aufl., Gutersloh 1957, bes. 360f. &} A. Cody,
“Himmel " im Neuen Testament. Conc(D) 15, 1979, 156 ¢]st& 33 =
T sEvetE BEU i CwEE sef g aseog gelsiaa @
t}.

52) 2k Moltmann, Zukunfi der Schopfung, A.a.O., 21f.

ol

FAEDCFOl0| BHED I

i
2
H
ol
B>
]
O
3

of Eojgl= Aoz o s ojol siuin wilth A|EHAE
o2 Woz, TJe3 $¥ Ailo| K)o grjH o= B3t

& A A B 0 Gl sk 2 ko
AT SEE TU9 B2 sod F Yn ol 9
sl shes s de e 2EE UsA oe o
B o 2deldn & & gn & 428 e 208
gu agu ‘shpue = vld el Ueteln F2ld 749
detolth A MEEE “shig A Q9E Fs A
7| WEd v 1 AR eg shige Atg 7 a A
9eka gsteln. ‘she'd hgel A0 R i
% T, T35 AR ol sheo] UBE 02 T A

2 oldd g YT, sha2 9 e "ol o] e o

HAMS oA Hojuh "9 e ol A5 329 fju|o A o
Felofof & Aolrh el o YHLEMY sl F

Aus ATE TAH AR BAR N B2E Aol o
B TAHY B A9 W U AY TUE A0 0} B
Aolt, 2 B9 vael Ades Her o & Holrh

53) o}z EHs| KD II/3 490ff., “slic] ‘o), o]d, ¥l o'2 T8z
Y 230 o] AWML o|a Wzte) Bsbof J. Kerkhof, Du
lieber Himmel, Conc(D) 15, 1979, 142f., AF == o)A E “H A 44
AAS 718 Shds) e 4s T3 A3 A8 A Ax
sl glth o] u|€es}A] P. Stockmeier, ‘Modelle’ des Himmels im
christlichen Glaubensbewu ftsein. Ebd., 163. u. 166(M. Welker, Univer-
saltitat Gottes und Relativitat der Welt: Theologie Kosmologie im Dia-
log mit dem amerikanischen Proze & denken nach Whitebead,
Neukirchener Verlag 21981, 2096) 4] A ¢1-2).

54) K. Barth, Die Kirchliche Dogmatik, 1/2 Zurich 1940, 689.
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